Ankara Barosu LGBTIi+ Haklari Merkezi

Basina ve Kamuoyuna,

Gectigimiz glinlerde kamuoyuna yansiyan “TlUrk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Teklif Taslag”” metni hem LGBTi+lar hem de LGBTIi+ olmayanlar
icin temel insan haklarina ve hukukun temel ilkelerine aykiri dizenlemeler icermektedir. Bu
nedenle merkezimiz, taslak metinde yer alan ilgili dizenleme 6nerilerinin hukuka aykirihgini
ve potansiyel sonuglarini anlatan bir metin hazirlamaya karar vermigtir.

A. Tiirk Medeni Kanunu 40. Madde: “Cinsiyet degisikliginde”

Taslak ile diizenlenmesi énerilen ve LGBTi+lar dogrudan ilgilendiren {ic maddeden ilki Tiirk
Medeni Kanunu’nun ‘cinsiyet degisikligi’ baglkli 40. Maddesidir. Halihazirda ¢agdas
Ulkelerdeki standartlarin olduk¢a gerisinde olan ve Kkigilerin temel haklarini ihlal eden
cinsiyetin hukuken taninmasi surecine dair mevcut dizenleme, tasariyla beraber alti farkli
bicimde daha da zorlastiriilmaktadir.

Degisikligin genel gerekgesi olarak iki husustan bahsedilmektedir. ilki “kisilere taninan
cinsiyet degistirme imkaninin mutlak bir hak olmayip cinsiyet degigikligine dair zorunlulugun
bilimsel olarak ortaya konulmasi gerektigi'dir. Oysa maddenin guncel hali zaten mahkemeler
tarafindan verilecek bir izin icin ‘cinsiyet degisikliginin’ kisilerin ruh saghgi agisindan zorunlu
oldugunun bir egitim ve arastirma hastanesinden alinan kurul raporuyla ortaya konmasini
gerektirmektedir. ikinci gerekge olarak ise “transeksiiel yapida olmayip sosyolojik etkilerle
cinsiyet degisikligine ybnelmis Kkigilerin ileride yasayabilecekleri fizyolojik ve ruhsal
olumsuzluklarin énlenmesi” gereginden bahsedilmektedir. Oysa maddenin glncel hali zaten
kisilerin transeksuel yapida oldugunun bir egitim ve arastirma hastanesinden alinan kurul
raporuyla ortaya konmasini gerektirmektedir. Cinsiyet uyum sirecine ve cinsiyetin hukuken
taninmasina iligkin dizenlemelerde yapilmak istenen degisikliklerin gerekgesi ve sonucu
kisinin kendi kaderini tayin etmesine ve 6zbelirlenim hakkina dair Avrupa insan Haklari
Mahkemesi'nin Van Kiick v Almanya, YY v Tirkiye, A.P. Gargon v Fransa, S.V. v italya, Y.T.
v Bulgaristan, X.Y. v Romanya kararlarinda ortaya konulan standartlara aykiri niteliktedir.

Degisiklik 6nerilen konulardan ilki pratikte ameliyat izni olarak ifade edilen TMK 40/1 igin
gereken sartlardan biri olan 18 yasinda olma sartinin 21 yasini doldurmus olma olarak
degistiriimesidir. Bu degisikligin gerekgesi “kisilerin yasaminin sonraki bélimdiini ciddi
sekilde etkileyecek nitelikte olan bu kararin belirli bir yas olgunluguna ulasildiktan sonra
allnmasr” olarak ifade edilmektedir. Oysa kanunun ve genel anlamda mevzuatin Kisilerin
ehliyet sahibi resit bireyler olmasina iligkin belirledigi erginlik yasi 18’dir. 18 yasinin altindaki
kisiler mahkeme Kkarariyla evlenebilirken ve milletvekili secilme yasi dahi 18e
distrilmusken onerilen bu degisiklik élcistiz ve kotu niyetli niteliktedir.

Degisiklik oOnerilen konulardan ikincisi mahkeme tarafindan verilecek izin igin Ureme
yeteneginden sirekli bicimde yoksun bulunma sartinin geri getiriimek istenmesidir. Cinsiyet
hanesi degisikligi igin kigilerin kisirlagtirilmasi sarti Avrupa insan Haklari Mahkemesi
kararlari tarafindan bir insan haklari ihlali olarak ortaya konmustur. Anayasa Mahkemesi de
onune gelen uyusmazlikta bu gartin Anayasa’nin 13., 17. ve 20. Maddelerine aykiri



oldugunu tespit ederek maddede yer alan bu sarti iptal etmigtir. Ote yandan yirirlikteki
mevzuat ve pratik geregince Kisiler diger sartlari tasimalari sonucunda ameliyat izni karari
almakta, bunun sonucunda ameliyat olarak cinsiyet hanesi degisikligi éncesi zaten Ureme
yeteneg@inden yoksun kalmaktadir. Bu durumda dreme yeteneginden yoksunlugun ayrica bir
de ameliyat izni 6ncesi sart kosulmasi sireci dolambagl bir hale getirmektedir. Bu durum
AIHM’in YY v Tirkiye kararinda da ifade edilmigtir. iigili diizenlemenin tekrar madde
hikmine eklenmek istenmesi Anayasa Mahkemesi kararlarinin badglayicihgina iligkin
Anayasa 153. Maddeye ve esasen hukukun UstinllUgu ilkesine aykirilik olugsturmaktadir.

Degisiklik 6nerilen konulardan bir digeri, halihazirda sinirli sayida egitim ve arastirma
hastanelerinde Kisilerin uzun sireler sadlik hakkina erisememesine yol agacak sekilde
yuritilen cinsiyet uyum slrecinin daha da kisitlanarak yalnizca Saglik Bakanhidi tarafindan
belirlenecek hastanelerde yiritiimesidir. Bu degdisikligin gerekgesi de “raporu verecek egitim
ve arastirma hastanelerinde bu konuda uzmanlagsmanin saglanmasi suretiyle geri dénlisii
olmayan ve saglk acgisindan ciddi riskler tasiyan cinsiyet degistirme miidahalelerine iliskin
stirecin daha saglikli bir sekilde ydiriitilebilmesi” olarak tanimlanmistir. Oysa sirecin hali
hazirda yarataldiga hastanelerin sayilarinin az olmasi nedeniyle mevcut durumda birgok kigi
yasadigl sehirden farkh bir sehre gitmek zorunda kalmaktadir. Cinsiyet uyum slrecinin
mevcut uygulamasinin eksikligine yahut yetersizligine dair herhangi bir veri ve sav ortaya
konmadan sireci ylriten hastanelerin sayisinin azaltilmasi ve bu konuda yalnizca Saglik
Bakanligina belirleme ve kisitlama yetki verilmesi cinsiyet uyum slrecine erisim imkanini
daha da daraltarak kisilerin saglida erisim haklarinin daha ¢ok ihlal edilmesi sonucunu
doguracaktir. Benzer sekilde rapor alacak kisilerin dederlendirme stlrecinin en az ¢ ay
aralikla yapilacak dort degerlendirme seklinde belilenmesi ve kisilerin amag ve tibbi
yontemlere uygun bir cinsiyet degistirme ameliyati gerceklestirildiginin raporlanmasinin da
gene bakanlik tarafindan belirlenecek sinirli sayida hastane tarafindan yapilabilmesine dair
degisiklikler kisilerin saglhiga erisim hakkini zorlagtirmak disinda bir amag¢ ve sonug
icermemektedir.

TMK kapsaminda yapilmasi o6nerilen son dizenleme ise, “izin alinmadan cinsiyet
degisikligine yoénelik hicbir tibbi miidahale yapilamayacagina” iligkin dizenlemedir. Bu
hikim kapsaminda, cinsiyet degisikligine iliskin tibbi midahale icin gerekli izin sdrecini
dizenleyen bir maddeye ayrica izin alinmadan cinsiyet degisikligine iliskin tibbi midahale
yapllamayacagina dair bir fikra eklenmesi makul herhangi bir hukuki amaca
dayanmamaktadir. Kaldi ki cinsiyet dedisikligine yonelik tibbi midahalenin ne oldugu da
kanunda tanimlanmamisti. Mevcut uygulama sehirden sehire degisiklik gobstermekle
beraber kisilerin herhangi bir mahkeme karari olmaksizin ilgili saglik uzmanlarinin teghis ve
yonlendirmesiyle hormon kullanabilmesine, mastektomi gibi ameliyatlar olabilmesine, cesitli
estetik ameliyatlar gecirebilmesine imkan saglayabilmektedir. Bu degisiklik ile potansiyel
olarak butin bu durumlar izne tabi kilinmaktadir. Ancak bunun igcin herhangi bir dizenleme
de yapilmamaktadir. Hormon kullanmanin cinsiyet degisikligine dair tibbi bir midahale olup
olmadigi ve eger dyleyse bunun icgin alinacak izin i¢in nasil bir dava agilacagi kisiler igin
tamamen belirsiz ve hukuken dngorilebilir olmayan bir durum yaratmaktadir.

B. Tiirk Ceza Kanunu Madde 93/A: Kanuna aykiri cinsiyet degisikligi

Translar dogumda kendilerine atanan cinsiyet kimliginden bagka bir cinsiyet kimligini
benimseyen Kisilerdir. Translarin benimsedikleri cinsiyet kimligiyle uyumlanma sureci



LGBTI+ haklari hareketi tarafindan cinsiyet uyum siireci olarak ifade edilir. Bu siire¢g hormon
kullanmay! ve ameliyatlari igerebilecegi gibi sosyal uyum olarak ifade edilen farkli bir isim
kullanma, farkli cinsiyet ifadelerini kullanma gibi sekillerde de olabilir. Dolayisiyla cinsiyet
uyum sureci herhangi bir medikal sireci icermek zorunda degildir; bu tarz bir siregte
olmayan kisiler de ayni sekilde trans cinsiyet kimligine sahiptir. insanlarin cinsiyet kimligine
iliskin haklari en temel kisisel haklardan biridir. Cinsiyet uyum sureci, kisinin kendini ifade
etme bicimidir ve bu surecin, tibbi midahalelerle veya yasal engellerle kisitlanmasi, Kisinin
O6zgurligune midahale anlamina gelir.

Buna karsin mevzuatimiz cinsiyet uyum surecini ‘cinsiyet degisikligi’ olarak ele alir ve hem
medikal hem de hukuki birtakim sartlara ve burokrasiye baglar. Bu sire¢ genellikle toplumsal
cinsiyetin ikili normlarina dayali bir gegisi ifade eder; trans erkekleri ve trans kadinlari kapsar.
‘Cinsiyet degisikligi’ kavrami da yasadaki anlamiyla cinsiyetin hukuken taninmasi igin
kisilerin bedenlerinin tibbi midahalelerle degistiriimesi slrecini ifade eder. Bu durum, cinsiyet
degisikligine dair hukuki slregte yer almayan translarin maruz kaldigi goérinmezligi
pekistirme sonucunu dogurmaktadir. Yasa, kisinin kendi bedenine ydnelik karar alma hakkini
sinirlayarak, tibbi mudahalelerin yalnizca belirli kosullara uygun olmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Oysa, kisisel 6zerklik ve 6zgur irade hakki, kisilerin cinsiyet uyum sureci
kararina saygi gosterilmesini gerektirmektedir.

Tark Medeni Kanunu’'ndaki dizenlemeye ve pratige goére kisiler cogunlukla énce psikiyatri
takibi ile strece baslamakta, ardindan hormon kullanmakta, kurul raporu alma asamasina
geldiginde ameliyat izni icin dava agmaya yonlendiriimekte, ameliyat izni davasinda alinan
kurul raporu sonucu ameliyat iznine dair mahkeme karari almakta, ardindan
histerektomi/vajinoplasti gibi ameliyatlari olmakta, akabinde bir baska dava acarak ilgili
ameliyatlari olduguna dair tekrar bir rapor almakta, bunun ardindan mahkeme karariyla
cinsiyet hanesi degisikligi yapilmaktadir. Cinsiyet uyum surecinin bir pargasi olabilen isim
degisikligi streci de ayrica bir dava sureci gerektirmektedir.

Uluslararasi standartlarin olduk¢ca gerisinde olan bu kisitlayici slre¢ kanun koyucu
tarafindan daha da zorlastiriimak istenmekte, bu kapsamda Turk Ceza Kanunu’nun Vicut
Dokunulmazligina Kargi Suglar bashkli boliminde organ ve doku ticaretine iligkin
dizenlemelerin hemen ardinda yer almak lGzere ‘kanuna aykiri cinsiyet degisikligi’ seklinde
yeni bir su¢ ihdas edilmesi dnerilmektedir. Dlizenlemenin gerekgesi olarak “mahkemeden
izin alinmaksizin cinsiyet degisikligine yénelik herhangi bir tibbi miidahale yapilmasi acgikga
yasaklanmaktadir’ denilmektedir. Bu durum ‘cinsiyet degisikligine yonelik herhangi bir tibbi
mudahale’ kavraminin belirsizligi dolayisiyla ceza hukukunun kanunilik ve 6ngorulebilirlik
ilkelerine aykirilik teskil etmektedir. Bu dizenlemeyle kisilerin receteli sekilde hormon
kullanmasi, estetik ameliyatlar olmasi, yurtdisinda cinsiyet uyum surecine dair ameliyatlar
olmasi izne tabi kilinmakta, izin alinmaksizin yapilan midahaleler hem saglik uzmanlari hem
de kigiler agisindan cezalandirilmaktadir. Gerekgede acgikga “cerrahi boyutta olmasa dahi
cinsiyet degistirmeye ybnelik hormon veya ila¢ verilmesi gibi tibbi miidahaleler de bu sugu
olusturacaktir’ denilmektedir. Oysa bu tibbi midahaleler icin izin slreclerinin nasil olacagina
iliskin bir dizenleme de yapiimadigi icin bu degisiklik kisileri kendi bedenleri Gzerindeki
haklarini kullanmaktan c¢ekinmeye itmekten baska bir sonu¢ dogurmayacaktir. Yasa
tasarisindaki bu dizenlemeler, cinsiyet uyum slreci islemlerini yalnizca belirli kosullar
altinda ve vyetkili kigiler tarafindan yapilabilir kilmakta, bunun digindaki tim muidahalelerin
sert cezai mueyyideler ile cezalandiriimasini dngérmektedir. Bu durum, beden uyum sureci



hakkini bireysel bir tercih olarak degil, ancak devletin belirledigi sartlara uygun bir tibbi streg
olarak sunmaktadir. Devletin cinsiyet uyum sureci sureglerini denetlemesi ve yalnizca belirli
prosedirlere uygun sekilde bu degisimi onaylamasi, toplumsal cinsiyetin kati ve normatif bir
bicimde tanimlanmasi anlamina gelir. Toplumsal cinsiyet rollerine dayall kati bir standart
dayatmasi da LGBTi+larin toplumsal kabul ve esitlik taleplerini reddetmek anlamina gelir.

Burada dikkate deger bir nokta, ihdas edilmesi Onerilen bu sugun cezasinin dogrudan 3
yildan baslyor olmasi, ceza miktarinda kademeli bir artis 6ngdriilmemis olmasi, secenek
yaptirim belirlenmemis olmasidir. Oysa ceza hukukunun temel ilkelerinden biri olan orantililik
ilkesine goére suclarin ve suglularin durumuna goére cezanin o6lguli ve adil bir sekilde
belirlenmesi gerekmektedir. Bu ilke geredince bir sugun cezasinin belirlenmesinde sugun
niteligi ve agirhgi, sugun islenis sekli, failin durum ve kasti, sucun sonuglari, diger hafifletici
veya agirlastirici etkenler géz énidnde bulundurulmalhdir. Diger suglar igin 6éngoérilen cezai
yaptinmlarla karsilastirildiginda Tidrk Ceza Kanunu'nda Vicut Dokunulmazhgina Karsi
Suglar béliminde yer alan TCK Madde 86 kasten yaralama sugunda ve TCK Madde 90
insan Uzerinde bilimsel deney yapma sugunda, yine besinci bélimde yer alan TCK Madde
101/2 yetkili olmayan kisi tarafindan gerceklestirilen rizaya dayali kisirlastirma sugunda ceza
alt sinirt 1 senedir. Ote yandan TCK Madde 94'te diizenlenen igskence sugunda ise alt sinir 3
senedir. Bu halde kisinin kendi bedeni Uzerinde karar verme hakkinin sug¢ olarak
tanimlanmasi ve bunun igin 6ngérilen cezanin alt sinirinin 3 yil olmasi orantililik ilkesine
aykirdir. Yasa tasarisinda onerilen bu dizenleme ile cinsiyet uyum surecindeki kigiler agir
bir cezalandiriima tehdidi ile sindiriimeye calisiimaktadir.

C. Tirk Ceza Kanunu Madde 225: Hayasizca hareketler

Taslak metin kapsaminda LGBTi+lari dogrudan ilgilendiren (glincii degisiklik ©nerisi
hayasizca hareketler suguna iliskin ceza kanunundaki maddeye iligkindir. Onerilen
dizenleme ile herhangi bir gerekge belirtimeden hayasizca hareketler sugunun cezasi
arttinilmakta ve ayrica iki yeni fikra 6nerisiyle “dogustan gelen biyolojik cinsiyete ve genel
ahlaka aykini tutum ve davranista bulunmayi alenen tesvik eden, bven veya &zendiren
kisiler'in ve “nisan veya evienme tbreni yapan ayni cinsiyette kigiler'in cezalandiriimasi
ongorulmektedir. Madde gerekgcesinde degisikligin amaci  ‘“tek tiplegtirme ve
cinsiyetsizlestirme akimlariyla daha etkin micadele edilmesi” ve “fiziki ve ruhsal agidan
saglikli  bireylerin ve nesillerin yetistiriimesi ile aile kurumunun ve toplum yapisinin
korunmasi” olarak ifade edilmektedir. LGBTi+larin devlet tarafindan hastalik ve tehdit olarak
degerlendiriimesi Anayasaya ve Turkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelere aykirilik
teskil etmektedir.

Yasa tasarisinin dngordugu degisiklikle esasen yalnizca ‘dogustan gelen biyolojik cinsiyete
aykiri tutum ve davranista bulunmayi alenen tegvik etme, évme, ézendirme’ dedil dogrudan
‘dogustan gelen biyolojik cinsiyete aykiri tutum ve davranista bulunma’in kendisi
cezalandirmak istenmektedir. Onerilen diizenleme biyolojik cinsiyete aykiri tutum ve
davraniglardan bahsederek esasen toplumsal cinsiyet normlarini kanunlastirmayi ve buna
aykiriliklari cezalandirmayi amacglamaktadir. Bu dizenleme basitce ifade etmek gerekirse
LGBTIi+ varoluslarin kendisinin cezalandirilmasi sonucunu dogurur. Bir kisinin cinsiyet
kimligi, cinsel yonelimi, cinsiyet ifadesi dolayisiyla cezalandiriimasi ve bunun bu agiklikla
ifade edilmesi, sadece devlet eliyle cezalandirmayi degil ayni zamanda LGBTi+lara yénelik
bireysel veya toplumsal olarak ybnelecek siddetin hukuk dizeniyle mesrulastirmasina yol



acar. “Biyolojik cinsiyete aykiri davraniglar’ ifadesindeki belirsizlik, LGBTi+ olmayan kisilerin
de cinsiyet ifadeleri nedeniyle cezalandirilabilecegi anlamina gelir. Sonug¢ olarak, bu
degisiklik teklifi, Anayasanin egitlikle ilgili 10. Maddesine oldugu kadar devletin gorevlerini
belirleyen 5. Maddesine, temel hak ve hurriyetlerin sinirlandiriimasina iliskin 13. Maddesine,
kisi dokunulmazhgi, maddi ve manevi varligi gelistirme hakkini ifade eden 16. Maddesine ve
pek tabi 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakkini igeren 20. Maddesine aykiridir.

Biyolojik cinsiyete iligkin ifadeye ek olarak “genel ahlaka aykiri tutum ve davranis”
ifadesinden ne anlasilacagr da belirli degildir. Bu halde nelerin cezalandirlabilecegi
ongoriulmemistir. Sug ve ceza igceren kanunlarin yoruma yol agmayacak sekilde agik ve net
olmasi gerekir. Maddenin devaminda yer alan tegvik, dvmek, Ozendirmek fiilleri de
muglakh@ arttirmaktadir. Bu diizenlemenin yasalasmasi halinde sadece LGBTi+lar degil,
yasa koyucunun ve yargiglarin cezalandirmak isteyebilecekleri herkes ceza tehdidi altinda
olacaktir. Bu duzenleme ile genel ahlaka aykiri oldugu ileri surulebilecek her sey agir sekilde
cezalandirilabilecek; kisilerin giydigi kiyafet dolayisiyla hapis cezasina carptirilabilmesi
muamkin olacaktir.

Ayni maddeye eklenmesi istenen uclincu fikra ile ise zaten mevcut hukuk duzeninde
taninmayan eylemlerin cezalandiriimasi amaglanmaktadir. Hukuken nisan ve evlilik térenleri
iki farkl cinsiyete sahip kisiler arasinda gerceklesirken aksi halin su¢ olarak tanimlanmasi
yasa teklifinin LGBTi+lara ydnelik nefreti yargisal araglarla sirdiirme amacina isaret
etmektedir.

D. Genel olarak

Yasa tasarisinda yer alan bu U¢ degisiklik sirasiyla halihazirda sagliga erisim ve cinsiyetin
Ozbelirlenimi hakkini ihlal eden cinsiyet uyum sirecini daha da zorlastirmayi; cinsiyet uyum
surecine dair izinsiz tim tibbi muidahaleleri cezalandirarak kisilerin kendi bedenleri
Uzerindeki hakimiyet ve tasarruf hakkini ellerinden almayi; en son olarak da “biyolojik
cinsiyete ve genel ahlaka aykiri tutum ve davraniglarin 6zendiriimesini” bir su¢ olarak
tanimlayarak esasen toplumsal cinsiyet rollerine uymayan her davranigi devletin zor
kullanma yetkisi ile cezalandirmayr amaglamaktadir. LGBTi+lari ve LGBTI+ varolusu
dogrudan kriminalize eden bu dizenlemelerin yaninda, tutuklamaya iliskin Ceza
Muhakemesi Kanununda yer alan dizenlemelere “sugun tekrar islenecedi hususunda
kuvvetli sliphe olmasi halinde tutuklama karari verilebilir’ ifadesinin eklenmesi
onerilmektedir. Yukarida izah edildigi Uzere, bu hikimlere dayanilarak kisilerin dogrudan var
oluslarina ydénelik ceza sorusturmalari acilabilecektir. Sorusturma ve devaminda kovusturma
sonucunda verilebilecek hapis cezalarinin yaratacadi ihlallere ek olarak, ilgili yargi
mercilerince sug¢ olarak ifade edilen ilgili davraniglarin tekrarlanacagina yonelik kanaat
olustugunda, kisilerin yalnizca varoluslari nedeniyle tutuklanabilecekleri ve uzun sireler
ozgurliklerinden yoksun kalabilecekleri bir durum ortaya cikacaktir. Toplumda belirli bir
gruba yonelik bu cezalandirmanin adi kanun koyuculuk dedgildir.

LGBTIi+ olmak sug degildir, sug haline getirilemez, varolus cezalandirilamaz.



